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ANTROPOLOGOS NATIVOS EN LA ARGENTINA.
ANALISIS REFLEXIVO DE UN INCIDENTE DE CAMPO'

Rosana Guber”
Resumen

El andlisis de un incidente de mi trabajo de campo con veleranos argenfings gue
participaron en el conflicto del Atldntico Sur entre la Argentina y Gran Bretafia, conocido
entre nosofros como "Cuerra de Malvinas” (1982), me ha permitido cchar luz sobre mi
objeto de investigacidn, y sobre un debate ya tradicional en la Antropologia Social: las
ventajas v desventajas de ser un “antropdlogo native”. En este articulo me propongo
mostrar que el trabajo de campo es un proceso de conocimiento de la realidad social; que
para la antropologia, ese proceso de conocimiento se produce principalmente en el campo,
en el encuentro entre investigador v sujetos de estudio, cuando se analiza como reflexiva a
la realidad social, en este caso a una situacidn de campo, y cuando el investigador se
convierte en su propio informanie,

Introduccitn

En este articulo sostendré que el trabajo de campo es un proceso de
conocimiento reflexivo de la realidad social que, para la antropologia, se produce de
manera crucial en los encuentros entre investigadores y sujetos de estudio. La
incorporacion controlada de la reflexividad, entendida mds como condicion de la
realidad social gque como atributo individual del investigador 0 como premisa de
ciertas lineas (eoricas de investigacion, tiene consecuencias tanto en la prictica y el
conocimiento sociales, como en la prictica y el conocimiento de la Antropologia

Examinaré algunas de estas consecuencias analizando un incidente de mi
trabajo de campo con veteranos argentinos gque participaron en el conflicto armado
argentinc-britdnico de 1982, Este trabajo de campo fue realizado en el contexto de
una investigacidn sobre los conceptos y practicas de la nacionalidad argentina a travis
de la memoria historica de la guerra por la soberania en disputa de los archipiélagos
australes de Malvinas, Georgias del Sur y Sandwich del Sur, y que en la Argentina se
conoce coma "la Guerra de Malvinas”.

! Una version preliminar fue presentada a las | Jomadas de Emografia y

Métodos Cualitativos, Buenos Afres, furio, 1994 (IDES),

Y Investigadora de la Universidad de Buenos Aires y del Consejo Nacional de
Investizaciones Cientificas y Tecnoldgicas (CONICET). Este anticulo presenta
materiales v elaboraciones que integran un provecto de investigacidn que ha
contado con una beca de la Fundacidn Antorchas.
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De qué nos sirven a los investigadores sociales las vicisitudes ocurridas en el
campo? Sostendré aqui que los investigadores podemos transformar episodios en
apariencia anecddlicos y personales en instancias de conocimiento, aplicando a ellos
¢l mismo tratamiento que darfamos a materiales mds convencionales. Esta opcion,
lejos de proponer ¢l uso de la legitimidad académica para hacer gala de narcisismo,
revela cudnto comparte el investigador con la realidad que estudia, permitiendo
contribuir a su esclarecimiento al reconocer estos elementos compartidos,

El caso que presento aquf tiene interesantes derivaciones en el cldsico debate
disciplinar sobre el "“antropilogo nativo”, en la construccién argentina de la
nacionalidad, y en el significado de ser "nativo” en la Argentina. A continuacion
expondré el incidente de camipo, daré un breve panorama de la discusion acerca del
"antropdlogo nativo”, y analizaré etmograficamentc el incidente adoptando una
determinada perspectiva de la reflexividad.

[. Mi tltimo 2 de abril

Desde 1983 v cada 2 de abril las organizaciones de ex-soldados recuerdan
publicamente la recuperacion argentina de las Islas Malvinas tras 149 anos de
dominio britdinico. Esta era la lercer conmemoracion gue iba yo a presenciar en
Buenos Aires. Tras dos afios de trabajo de campo, serfa probablemente mi Gltima
asistencia como investigadora, cerrando un ciclo ¢n ol mismo punto que lo habia
iniciado: un acto por ¢l 2 de abril convocado por Carlos y otros militantes de la que
ellos llaman "causa de Malvinas”. Entre mi primer encuentro y ésie, Carlos se habia
transformado en dirigente de una importante organizacion de ex-soldados de
Malvinas, ¢l CAVIM (Centro Argentino de Veteranos de las Islas Malvinas'). Por su
mediacion y ayuda conocf a militantes nacionalistas y malvineros, a ex-soldados y
personal militar que participé en el conflicto del Atlintico Sur. Pero con é solo
alcancé a mantener dos encuentros casuales debido a sus ocupaciones v o4 mis
frecuentes viajes. La relacion se limito a visitar el CAVIM vy asistir a los actos que
convocaba su agrupacion.

Los 2 de abril el CAVIM organizaba desfiles en la Capital de los cuales
participaban veteranos del “interior”. Esta vez, las delegaciones desfilarian hasta cl
"Momumento a los Caidos en el Atlintico Sur” en la Plara General San Martin,
particndo de la Plaza de Mayo, centro politico capitalino y nacional, después de una
misa en la Catedral metropolitana.

Llegué al lugar veinte minulos anles de empezar ¢l acto, dispuesta a
reencontrarme con quienes hacia meses -algunos un afo- no vefa, Carlos y sus
colaboradores entre ellos, Avanzaba por la rampa de acceso a la Catedral cuando
buscd saludarme uno de ellos. Encontré luego a la esposa de Carlos y Ta saludé con
un beso, a pesar de su actitud distante. Mientras cruzaba "Holas" con otros presentes,
en voz bien alta ella comentd; “estdn llegando los service!”. Miré hacia la rampa
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adonde ella miraba, pero s6lo vi fotografos, policias, transednies y ex-soldados. Como
nadie me dio pie para quedarme charlando, me fui al umbral de la Catedral cuando
aparecié Carlos uniformado de verde. Aunque no lo vefa desde hacia tiempo, no
mostré demasiado entusiasmo por el reencuentro, y Siguid con Sus preparativos,
Supuse que estaba ocupado y que yo le resultaba una cara "irrelevante” o, como diria
Malinowski, un "mal necesario”. Subfa a la entrada a esperar que ingresaran las
delegaciones provinciales cuando fa mujer de Carlos se me acercd y me dijo:

“"Mira: vos mantenete lejos de los ex-combatientes y de mi marido, porque no
gueremos gente de inteligencia en el Centro. Y cuidate, porgue si no vas a perder
tu trabajo en nteligencia”.

Sélo pude decir "Vos estis en pedo (loca)?", pero se fue sin escucharme,

Henos aqui con uno de esos momentos que los antropologos tanto tememos,
la amenaza latente de toda investigacién: que no nos guieran!, no "ingresar”, y si
hemos ingresado, que de un dia para otro se nos declare ‘persona non grata' y
debamos irnos. El problema no es tanto no poder iniciar o completar el trabajo, ni
c6mo dar cuenta de 1o no-realizado a la universidad, a los colegas. El problema es que
el no ingreso o la expulsion nos cuestiona hasta nuestras fibras mds intimas.
Depositamos la legitimidad de nuestro saber en los cursos de teoria y metodologia, y
creems que con ese bagaje podremos alcanzar otros dmbitos, otras gentcs,
mostrarnos, parecer y hasta ser, dictiles y accesibles. Lo que nos jugamos en el
campo, cada uno en su solitaria y frecuentemente incomprendida individualidad, es
méds que lo académico: es la utopia de creernos social y culturalmente solidarios,
amplios y distintos del comtin de la gente; estamos dispuestos a escuchar y a entender
lo que otros no escuchan ni entienden. Ese, creemos, es nuestro maravilloso don:
poder "ganar el campo™. Y cuando llega un "desastre” como éste 1o rumiamos por
dias, obligindonos a preguntar cudl fue nuestro error y si "hemos nacido para esto”.
Situaciones semejantes abundan en la disciplina, pero s6lo se exponen para contar
como ¢l investigador superd una gaffe cultural o un malentendido de sus informantes
acerca de su rol. Es posible que este incidente tenga algo de ambos, pero mi andlisis
recorre olro caming.

Apenas se fue la mujer de Carlos pensé que por fin sabfa qué pensaban de
mi, v el porqué de aquella indiferencia. Pero no entendia como, al cabo de tanto
tiempo, Carlos y ella estaban tan seguros de mi doble identidad. Habfa creido que e
margen de duda inicial se revertiria al carecer ellos de pruebas fehacientes. Si bien
sabfa que los ex-soldados guardaban cierta desconfianza de mi, supuse que ésta se
atenuaria con el tiempo, mi trabajo y mi conducta, como ensefian los manuales de
métodos y téenicas’. Ademds, Carlos habfa cursado dos afios de la carrera de
Antropologia y tenfamos conocidos en comin. Me habia escuchado presentarme
varias veces: investigadora del CONICET, docente de la Universidad, alumna de un
doctorado en EE.UL., y nunca lo habia objetado. Dinde estaba el problema?
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Perpleja y petrificada como otra columna de la Catedral, dudé qué hacer sin
reaccionar, Me recordé a mi misma que estaba alli para registrar un 2 de abril, que no
tenia nada que ocultar ni de qué avergonzarme. Pero aungue decidi continuar con lo
que tenfa previsto, pude poco desde mi deprimente estado de dnimo con el cual
acompané el resto del acto en otra sintonfa. Mi Gnica capacidad de registro se aboct a
las generalidades. Transcurrf la marcha y el acto final hasta que otro veterano me
presentd a una estudiante que queria “conocer la situacion de los ex-combatientes”. El
se alejo con los suyos, mieniras yo conversaba con ella y fui, irdnicamente, la dltima
en irme de donde me habian echado.

1l. Ventajas y desventajas de ser un antropéloge nativo

Desde una perspectiva metodoldgica tradicional en las Ciencias Sociales, 1o
ocurrido deberfa interpretarse como un obsticulo a la investigacion: 0 yo me habia
equivocado, 0 Carlos y su mujer no eran "buenos informantes™. La solucion seria
sobreponerse al traspié, seguir con quien desee ayudarnos, cambiar de tema o, como
solemos hacer los antropdlogos, mudarse ‘de localidad. Pero estas soluciones
pricticas soslayan la cuestin tedrico-metodologica acerca de como y donde se
produce el conocimiento antropolgico. Al eludir ¢ problema contribuimos
consolidar Ta ficcion fundacional pero oculta del trabajo de campo antropolGgico: que
el etndgrafo sea -y deba ser- extraiio a la realidad que estudia, de donde tarde o
temprano partird, hace gue su experiencia de campo sea s0lo un simulacro de
convivencia. Su transitoria presencia en la "aldea” y sus concesiones ante formas de
vida muy distintas de las suyas, le permiten superar los contratiempos y "seguir con
su trabajo”. Este posicionamiento, criticado en algunos volumenes y articulos sobre
los avatares del campo, Heva implicita otra cuestion: qué ipo de conocimiento genera
un incidente como éste, y como podemos interrogarlo?

Cuando decidi escribir sobre lo ocurrido comencé preguntindome el por qué
de la expulsion. Lo mismo hice en una ronda de consultas a otros veteranos y colegas
que me dieron sus pareceres y en los cuales reconoci un patrén similar al que yo como
ciudadana argentina podia esperar. No iba yo a sumergirme en las honduras
psicologicas de la mujer de Carlos para conocer las "verdaderas” causas de su
reaccién; no se trataba de averiguar "por qué” me habian expulsado, sino qué podia
aprender del episodio para mi investigacion sobre la memoria histonca de la
nacionalidad. Desde aqui interrogué al incidente construyendo dos mediaciones: una
sobre ¢l lugar de la nacionalidad en la metodologia etnogrifica de campo; otra sobre
el vinculo de la realidad social gue encontraba en el campo y la mia propia, con los
iérminos tedricos de mi investigacion, Para la primera recurri al debate sobre el
antropélogo nativo; para la segunda, a los conceplos y usos de la reflexividad,

Con su prosa naturalista Bronislaw Malinowski sefialé al conocimiento del
"punto de vista del nativo” como definitorio del "metier” del antropdlogo (1922).
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Desde fines del siglo XIX, la antropologia se habfa volcado al estudio intensivo de
culturas diversas a la del investigador, identificindose a ésta con la cultura euro-
occidental propia de los estados-nacion industrializados del ‘centro’ mundial. E
trabajo de campo basado en la estadia prolongada y en la interaccion directa cara-a-
cara con los "miembros de una cultura’, se transformd en la experiencia mds
totalizadora y distintiva de los antropdlogos, el lugar de la produccion de su saber, y
¢l medio de legitimarlo, El conocimiento del Otro redundaria en el conocimiento no
etnocéntrico de la sociedad humana en su plural unidad, siempre que se observen
ciertas premisas: distanciamiento geogrifico y cultural; soledad de sentidos
familiares; tabla rasa valorativa y la resocializacion para acceder al punto de vista del
nativo con el tinico presupuesto admisible: el de la Ciencia Natural’,

A fines de los '6(0), con la caida del orden colonial gue habia engendrado la
experiencia antropologica, se iniciG un nutrido debate acerca de la pertinencia de
"hacer antropologia” en el mundo exdico. Los nuevos gobiernos contaban ya con sus
propios intelectuales, muchos de ellos entrenados en las academias centrales; ademas,
los antropdlogos metropolitanos no eran ya bienvenidos en las ex-colonias. Y lo que
hasta entonces habia sido una situacion de hecho (irse lejos, donde se encontraba el
salvaje en su ambienle natural), se convirti en objeto premeditado de justificacion
tedrico-epistemoldgica. Quienes abogaban por una antropologia en contextos exaticos
argumentaban que el contraste cultural promueve la curiosidad y la percepcion,
garanliza un conocimiento  cientifico  desprejuiciado, y la equidistancia  del
investigador extranjero con los distintos sectores (ue componen la comunidad
estudiada al no ser un competidor por los recursos locales’.

La definicion malinowskiana planieaba ciertas contradicciones entre una
perspectiva naturalista y el aprendizaje del punto de vista nativo, pues si ¢l fin del
antropologo es conocer ese punto de vista, no abrevia acaso ¢l nigeriano -trabajando
en Nigeria- 0 ¢l francés -trabajando en Francia- e camino a recorrer? Quienes
auspiciaban la investigacion en la propia sociedad afirmaban que una cosa es conocer
una cultura, y otra haberla vivido; que el shock cultural es un obsticulo innecesario y,
ademds, una metdfora inadecuada que reemplaza con una desorientacion artificial y
pasajera lo que debiera ser un estado de desorientacion cronica y metodica, y que
estudiar la propia sociedad tiene varias ventajas: el antropdlogo nativo no debe
atravesar los complicados vericuetos para acceder a la comunidad, ni demorar su
focalizacion temdtica, ni aprender la lengua nativa, gue un extrafio conocerd siempre
imperfectamente; su pertenencia al grupo no introduce alteraciones significativas, o
cual contribuye a generar una interaccion mds fluida y propicia para la observacion
participante; el antropdlogo rara vez cae presa de los estereotipos sobre la poblacion
pues estd en mejores condiciones para penetrar la vida real, y no se obnubila con las
idealizaciones que los sujetos suelen presentar de si'.

A pesar de su oposicion aparente, ambas posturas coinciden en que los
antropdlogos extranjeros o los nativos pueden reconocer Iogicas y categorfas locales,
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asegurdndose un acceso no mediado al mundo social, manteniendo la distancia, como
pretenden los ‘externalistas’, o fundiéndose con la realidad que estudian, como los
'nativistas’. El empirismo ingenuo de las afirmaciones que homologan antropologia
nativa con menor distorsion de 1o observado y mayor imvisibilidad del investigador en
el campo, es casi idéntico al de quienes sostienen que silo una mirada externa capta lo
real cientifica y desinteresadamenie.

Las ilusiones positivistas y naturalistas han sido examinadas por varios
autores’, pero del debate ha quedado, sin embargo, la puesta en cuestion del lugar de
la "persona” del investigador en ¢l proceso de conocimiento. En tanto que principal
instrumento de investigacion v té&mino implicito de comparacion intercultural, cl
etndgrafo es ademds de un ser académico, miembro de una sociedad. Las primeras
elaboraciones acerca de la coexistencia enire ambas dimensiones en el curso de la
investigacién provinieron, no casualmente, de antropdlogos cuyas personas sociales
eran subalternas en sus respectivas sociedades. Mujeres y miembros de las llamadas
“minorfas” han planteado criticamente la incorporacion de la persona del investigador
al producto de la investigacion v los limites de la natividad en sociedades
supuestamente democrdticas y homogéneas, Pues en qué medida un etndgrafo negro
de clase media es "nativa” en una nacion escindida por el racismo como los EE.ULLY

Trabajar con sectores socio-politicos opuestos a los del investigador puede
levantar sospechas en su propio grupo de pertenencia y tender a su marginacion
Preguntar sobre "lo obvin" puede crear animosidad pues el antropdlogo nativo estd
inserto en una red de relaciones que lo vinculan al mundo que va a estadiar v no
puede fingir desconocer sus reglas’. En suma, las categorias de "nativo v extranjera”
no estin dadas: su sentido proviene del contexto histdrico y cultural especifico de cada
investigacion, Ahora bien: codmo descubrir ese sentido?

M. Una mirada reflexiva

Algunos autores han calificado al trabajo de campo como didlogo v
negociacion que el texto etnogrifico homogeneiza y silencia. Por eso la etnografia
experimental intenta destacar las voces de resistencia y oposicidn del Otro al Si
Mismo, del Resto a Occidente, evitando que la pluma del investigador calle el disenso
y lo anule para siempre'’, Esta vertiente se ha dedicado a rescatar ¢ Si Mismo del
etndgrafo, su persona socio-cultural, de la tentacion mimética con el campo vy de la
tendencia estereatipadora de Occidente’'. Al describir el etndgrafo constituye 1o real,
auncue el mundo real siga allil para ser interpretado. Segin esta acepcion de la
reflexividad, el etndgrafo despliega su auto-conciencia en el lexto, introduce miltiples
voces sin subsumirlas a la propia, v explica como ha construido 1o real en su
argumento'”, Sin embargo, nota Graham Watson, esta visin no desafia a la ontologia
realista, pues no concibe 1o real como coproducido por investigador ¢ investigados. La
recuperacion tedrica de la plurivocalidad sigue pendiente,
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El concepto de reflexividad proveniente de la etnometodologia aspiraba a
poner fin a las prelensiones positivistas de la invisibilidad del investigador en el
campo, de la exhumacion automdtica de la perspectiva de los actores, y de las
garantias absolutas de veracidad y neutralidad en la obtencion de la informacion a
través de instrumentos técnicos de vasta complejidad. Esta nocion de reflexividad se
contrapone tanto a la teorfa de la correspondencia, segin la cual un informe de la
realidad reproduce (0 corresponde a) la realidad ‘tal cual es', como a la constitucitn
subjetiva de la realidad social. Segin han mostrado Harold Garfinkel (1967) y sus
continuadores, los andlisis de la realidad social v la realidad descripta se constituyen
mutuamente, porque esas descripciones (accounts) "estdn hechas de expresiones cuyo
sentido deriva del dmbito" descripto. La reflexividad no es cualidad sélo de algunos
emm.mms. précticas, o lineas tedricas, sino de toda realidad social, incluyendo a la
académica'’. Las descripciones analiticas y las del sentido comiin, son contexto-
dependientes o indexicales, no inmanentes ni exteriores a lo que describen e
interpretan. Los recursos académicos para establecer el vinculo enire investigador y
sujetos de estudio -técnicas, métodos, etc.- son, para una antropologia reflexiva, mids
quc una mera herramienta para conocer a los sujetos, e lugar mismo donde se
produce ese conocimiento. Parafraseando a Gadamer, el trabajo de campo no es un
m&odo sino el proceso ontoldgico del discurso humano en operacion, en el cual ... 'la
vida media a la vida"". Por eso no basta con declarar las técnicas empleadas, la
extension de la estadia, y alguna anéedota. Es imprescindible integrar analiticamente
esas instancias al objeto tedrico de la investigacion, porque agquéllas nos hablan de €.

Ni ¢l investigador es un observador externo a la realidad que estudia, ni los
sujetos ni el investigador "estan” en un lugar no-interpretado. Marilyn Strathern define
a la "auto-antropologia” como aguella “que se lleva a cabo en el contexto social que la
ha producido”. La cuestion no es si las credenciales del investigador coinciden con las
de los informantes, sino saber "si existe confinuidad cultural entre los productos de
sa]ahrykrmmlagmﬁcmlasm&udadcsmmada [md.mecnt&nnmnf_h
explicaciones de si misma" . Strathern propone el concepto de “reflexividad
conceptual” que no se lu‘ml,a a un despliegue de la sensibilidad individual del
investigador, sino que concierne al "proceso antropolégico de ‘conocimiento’ (que) se
erige sobre conceptos que pertenccen también a la sociedad y cultura bajo estudio”'”,
Que el investigador procada del mismo mundo social que los sujetos no garantiza que
sea capaz de identificar las discontinuidades entre la comprension indigena v los
conceptos analiticos, ni que adopte 1os géneros culturales apropiados para expresar su
interpretacion.

Aplicar esta perspectiva al incidente me permitié develar parte de mi
perplejidad, para acceder no a las razones fntimas por las cuales Carlos v su mujer
obraron y pensaron como lo hicieron (p.e., fines politicos, celos personales), sino al
sentido de 1a acusacion con la cual ellos me hacian participe de sus memorias del 82,
pomiendo de manifiesto su concepto de Malvinas y de la Nacion Argenting,
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Asimismo, al verme acusada mientras hacfa trabajo de campo en mi propio pais y
sobre mi propia nacionalidad, pude revisar qué es, en la Argentina, ser un antropologo
nativo, Pero para esto necesité prestar atencion al contenido del discurso acusador v al
contexto que resultd del incidente. Era ese contexto, producto de mi mundo social y el
de los sujetos de mi investigacion, el que daria nuevo sentido a las categorias de
‘nativo’ y de 'extranjery’ que yo trafa conmigo; era esa lercera instancia gestada en el
encuentro etnogrdfico en el campo la que me permitiria comprender mejor como 1os
argentinos recordamos Malvinas.

IV. La reflexividad de un incidente

El incidente comenzd aquel 2 de abril con una orden ("mantenete lejos de los
ex-combatientes y de mi marido”), una acusacion ("gente de inteligencia”) y una
amenaza ("cuidate”, vas a perder tu "empleo”) que transitaban de una esposa a una
mujer en un acto pablico de hombres.

Mi primera sorpresa fue la evidente (al menos, para mi) falsedad de la
acusacion: podia entender la sospecha pero noO que Se eXpresara como un hecho
confirmado, Como ciudadana argentina recordaba a "los servicios” (SIDE) como una
temible y oscura rama del Estado dedicada a la contrainsurgencia y a la persecucion
politica en la mundializacion de la Guerra Fria, cuando la Doctrina de Seguridad
Nacional comenzé a predicar la ubicuidad de los campos de batalla entre ¢l
"imperialismo capitalista” y € “"comunismo internacional””, Con la sucesion de
periodos represivos y proscriptivos, antropdlogos y cientificos sociales argentinos
fueron visualizados por los regimenes de facto como agitadores de izquierda contra ‘el
orden constituido’, y tratados en consecuencia.

Pero esta imagen era incongruenie con las palabras de la mujer de Carlos,
que me hacfan objeto de una acusacion tradicional a los antroplogos” no en la
Argentina sino en Asia, Africa y América Latina ni bien se establecieron las dreas de
influencia Este-Oeste tras la Segunda Guerra Mundial: pertenecer a un servicio de
inteligencia internacional. Mds atin, luego de las violentas guerras de liberacion de los
nuevos paises asidticos y africanos, el "agente de inteligencia” se transformo en un
argumento corriente para ahuyentar a los antropdiogos extranjeros'”. Pero tampoco
era éste mi caso, no solo porgue se me habia dado inicial colaboracion, sino también
porque sabiéndose desde el principio que yo habfa estudiado en los EE.UU., no se me
identificaba como agente de la CIA, sino del SIDE. Vale la pena aclarar que por las
caracteristicas del trabajo de campo etnogrifico e bastante logico y por eso tan
frecuente identificar a los antropologos con los espias, pero esta similitud suele
plantearse al principio, no al final de la investigacion.

La segunda incongruencia fue que mi expulsion estuvo a cargo de una de las
pocas mujeres de esa organizacion de hombres, aungue yo hubiera tratado siempre y
principalmente con ellos. No s6lo se me expulsaba: me expulsaba una mujer a guien -
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como a toda mujer- yo habfa percibido como subalterna en los centros™. Califiqué el
suyo como un atague de celos, una iniciativa individual 0 un capricho "de género”
contra una posible competencia femenina en su campo de accion. Pero esta
explicacion no era convincente, porque en NUCsLros primeros encuentros la mujer de
Carlos habfa tenido una actitud amigable, y porgue yo no frecuentaba el centro ni a su
esposo desde hacia mucho tiempo. Interpretar el incidente como "un ataque de celos
femeninos” exige otra pregunta; por qué serian los celos una forma legitima y creible
de promover mi alejamiento? Y por qué la mujer de Carlos expresarfa sus celos en
términos de espionaje oficial?

Una fercer incongruencia fue que quien pretendia mantener alcjados del
centro a "los servicios”, me amenazaba con perder mi supuesto trabajo. Pero como
harfa ella para que su amenaza fuera plausible, sin contar simultineamente con algin
acceso cierto a mis "empleadores”? Al cabo de la amenaza yo no sabia si quien me
hablaba 1o hacia en calidad de adversaria o como representante de "inteligencia”. En
suma, una falsa acusacion plagada de contradicciones silo me permitic contestar en
¢l momento que ella estaba "en pedo”, pero sospeché que habia algo mds.

Ese acto del 2 de abril era pablico. Cualquiera (incluso yo) podia asistir, La
invitacidn por afiches ubicados en los puntos mds concurridos de Buenos Aires
sugerfa que se aspiraba a reunir un piblico masivo y popular al que la dirigencia
supone mds consustanciado con el ideal de Malvinas, que las clases medias y altas,
Pero mds que la convocatoria, los militanies ven a estos actos como vehiculos de
"malvinizacion” y generadores de conciencia nacional. La malvinizacion apunta en
especial al portefio de quien los veteranos recuerdan su fragil memoria y veloz pasaje
de la cuforia inicial del dia de la recuperacion, a la indiferencia posterior a la
rendicidn.

A diferencia de otras localidades del pais, desde 1983 y cada 2 de abril
Buenos Aires se transforma en sede de varios actos simultdnecs convocados por
distintos centros de ex-soldados. Estas ceremonias presentan algunas diferencias pero
conirastan mds marcadamente con los actos oficiales por Malvinas™, En primer
lugar, y es el caso del CAVIM, los veleranos se presentan como los "Protectores de la
Argentina"”, segiin la leira de una marcha compuesta luego del conflicto y que los
veteranos suelen entonar, adoptando una postura militante en la cual los observadores
se transforman en participantes™, En segundo lugar, estos actos no siempre cuentan
con ¢ respaldo y la infraestructura oficial, p.e., para la iluminacion nocturna del
Monumento, para obtener la asistencia de la banda de nuisica militar que mm;;;a,ﬁani
al desfile, y en el acto final tocard ¢l minuto de silencio y el himno nacional™. Esta
diferenciacion también alcanza a las FF.AA., pues 10§ aclos lampoco cuentan con
presencia militar uniformada™. Tercero, los actos tienen una localizacion 1émporo-
espacial diferente pero complementaria a los actos del Poder Ejecutivo, pues suceden
fuera del horario de trabajo, en espacios publicos de la ciudad i:apitalzﬁ.
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Esa localizacion fue particularmente elocuente aquel 2 de abril. La
celebracitn consistic en una secuencia de evenlos organizados en fases progresivas
con ubicaciones maviles, y con participacion diferencial de sus integrantes. Empezaba
con una misa en la Catedral, donde los veteranos ocupaban un sitio preferencial frente
al altar; segufa con un desfile, cuyo cuerpo conformaban las delegaciones provinciales
de ex-soldados, con simpatizantes v familiares detrds; finalizaba con un acto ante ol
Monumento a los Caidos en el Atlantico Sur, en la Plaza San Martin -frente a la
Torre de 108 Inglesus""— donde los ex-soldados ocuparon ¢l pequeno escenario,
pronunciaron discursos, integraron el grueso del auditorio e hicieron 1a ofrenda floral.
El desfile partic de la Catedral, bordet la Plaza de Mayo, past por el Ministerio de
Accicn Social, el de Economia. 1a Casa Rosada -sede del Poder Ejecutivo Nacional-,
al Edificio Libenador -Comando en Jefe del Ejército-, circunvalG el centro financiero
portefio y llegs al barrio de Retiro, a unas cuadras de la Cancillerfa, del Circulo
Militar del Ejército, del Centro Naval y de la Fuerza Adrea; en suma. ¢l desfile
transité por el Poder Ejecutivo,

Los protagonistas de este 2 de abril eran hombres civiles (entre ellos algunos
suboficiales dados de baja o relirados) que habian participado en e conflicto (un 80
%), jovenes nacionalistas y familiares de veteranos y de caidos, entre cllos varias
mujeres. Los "veteranos” estaban encolumnados detrds de su respectiva delegacion
provincial, salvo miembros del CAVIM que abrian el desfile portando una corona,
imprimian el ritmo general del acto, v marcaban el comienzo y finalizacion de cada
actividad (coordinar la salida y la marcha de las delegaciones, hacer la locucion,
pronunciar ¢l discurso central). Los asistentes veteranos presentaban una vanada pero
significativa indumentaria, pasando del traje al uniforme verdeoliva del infante de
Ejército 0 de Marina. Quienes usaban ropa sport agregahan alguna chagueta, birrete,
borseguies, cinto o pantalén militar. Los veteranos exhibian sus medallas olorgadas
por el Congreso de la Nacidn entre 1990 vy 1992 o por las FE.AA. sobre ol lado
izquierdo del pecho. Algunas delegaciones combinaban la vestimenta informal con
remeras uniformes disefadas por cada centro de veteranos y algin simbolo provincial
-l escudo frecuentermenie acoplado a las [slas, pancarias, ponchos y boinas de un
mismo color.

Mids que el "pueblo argentino” o el portefio indiferente, ¢l principal
interlocutor-destinatario del acto parecia ser el Estado argentino y, particularmente, el
"Estado Federal” si se tiene en cuenta la presencia de las delegaciones provinciales en
el centro politico del pafs. Ese vinculo contradictorio con el Estado comio receptor y
adversario remitfa al gran anffice de la decision de recuperar las Islas y ¢l generador
de una nueva identidad social que encarnarfan los ex-soldados: 1os "ex-combatientes”
y los "veteranos de guerra”, Pero remitfa también al Estado en tanto que principal
responsable de la caida de Puerto Argentino, ultimo bastion nacional, de graves
deficiencias en la conduccion bflica, y de la primera "des-malvinizacion” al negarle a
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los veteranos los honores de quienes “defendieron a la Patria”. "Se nos escondic como
a delincuentes”, civiles y militares siempre recuerdan.

Las tltimas ceremonias del 2 de abril convocadas por ¢l CAVIM trataban,
pues, de invertir una derrota en victoria y ol ocultamiento inicial en un acto de
presencia por los puntos polfticos méds visibles de la Capital Federal (por ende, de la
Argentina), Los protagonistas del acto no estaban "en” el Estado pero provenian de €l
se le ubicaban de frente y enfatizaban los elementos distintivos adoptando algunas de
sus formalidades, en un esfuerzo por transformar el sentido de la "gesta de Malvinas”,
como suelen llamar al intento de recuperacion.

Confirmaban esta ambiguedad con ¢l Estado argenting varios elementos:
iniciar el acto en la Catedral, donde comienza buena parte de las celebraciones
oficiales: el desfile militar, v la indumentaria de los protagonistas; el discurso en el
Monumento, donde se solicitaban medidas de reconocimiento al veterano de guerra y
se celebraba la concrecion de otras en la esfera estatal; y dos expresiones en la
acusacién de la mujer de Carlos. Una fue su alusién a "ex-combatientes” en vez de
"veteranos”, término &ste que entre 1987 vy 1988 se impuso al cronoligicamente
anterior de "ex-combatiente” en la mayorfa de los centros (como el CAVIM) para
transformar su temprana identidad de “chicos de la guerra”™ en la de hombres que
lucharon por su Patria. Asimismo, el término "veterano” ubica a los ex-soldados bajo
el mismo ritulo gue a los cuadros militares que asistieron a las Islas. En vez, e "ex-
combatiente” fue ¢l primer érmino con gue se designd, apenas lerminado, a los
conscriptos que participaron del conflicto; esa denominacicn tenfa connotaciones de
oposicion al Estado y, sobre todo, al régimen del 82, por su autoritarismo sobre
muchachos de 18 afos demasiado jovenes para combatir. La ofra expresion de
ambiguedad era "la tercer incongruencia”: la mujer de Carlos me amenazaba con
"perder mu emplea” en el Estado, pero ella se erigia en portavoz de una organizacion
donde "no queremos gente de inteligencia”. La amenaza solo serfa creible si se
esgrimia desde el Estado”.

La acusacidn de "servicio" me asimilaba a ese interlocutor/ adversario de una
causa de Malvinas que los ex-soldados definian como nacida del Estado, pero que
debia pertenecer a la sociedad civil. Los veleranos se erigian en sus portavoces anie el
Estado, y en guardianes y recuperadores de la memoria civil y nacional ante "la
sociedad”. De este juego dual participaban los leales a la causa, que cstaban al
servicio de la Nacion; 1os indiferentes, que hacia mds de diez afos habian aplaudido la
recuperacion y que despertarfan algin dia de la "desmalvinizacion” o el olvido; y los
traidores, que cstaban lisa y lanamente contra la Patria y podian ser asimilados a
algunos agentes del Estado nacional, como muchos Generales que comandaron las
operaciones del ‘827, De estos tres grupos, s6lo los traidores no tenfan ni tendrin
derecho o celebrar ¢l 2 de abril. Con su adveriencia-amenaza, Carlos y su mujer
trataron de alejarme de la celebracion yde las actividades realizadas por los leales a la
Patria, quicnes observaban una conducta coberente y, por eso, previsible.
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Era l6gico entonces que hubiera sido la mujer de Carlos, y no & u otro
dirigente, quien me hubiera expulsado. Aunque para ellos yo representaba al Estado,
mi identidad de género me hacia menos asible, y solo permitia ubicarme en las
sombras del poder. Habia tenido ya ocasion de escuchar decir a varios ex-soldados
que reconocerfan a "un servicio” mds ficilmente que a "una servicio”, y que si ellos
estuvieran en el lugar del Estado (también!) enviarian a una mujer, Esto no se deberia
a la ausencia absoluta de mujeres en los centros de veteranos y las instituciones
militares, sino 4 una caracterizacion cultural de o femening como pasional, potente ¢
incontrolable’. Si yo no integraba ninguna organizacion de veteranos, si no estaba
emparentada con mngi:‘m velerano vivo 0 muerto, ni me habia unido sentimentalmente
a ninguno de ellos™, entonces alguien me protegia, 0 yo no respondia mds que a mis
propios impulsos, ;mchencin darle cualquier destino a la informacicn. Quién sino oira
mujer podria combatirme con mis propias armas?

Por eso, las interpretaciones de quienes explicaron y restaron importancia al
incidente atribuyéndolo a la idiosincracia personal o a los celos de una esposa, se
justifican si se entiende lo femenino desde esta logica sin negar la coherencia de las
aparentes "incongruencias” de la mujer de Carlos. Tal es asi que a los pocos dias
ubluve cierta confirmacicn, cuando fui a aclarar con Carlos o ocurrido. Su primera
reaccion a mi protesta fue establecer una clara distincion entre € y su esposa: "-Vos
sabés con quién estds hablando?" y aclard luego: "-Esta no cs una organizacion de
mujeres de veteranos, ni de esposas de veleranos. Es una organizacion de veteranos de
guerra!”. Al concluir abruptamente nuestro breve intercambio admitio que ya hacia
tiempo que todos tenfan dudas sobre mi verdadera actividad. Confirmando 1o dicho,
aquellos otros a quienes conté el incidente (miembros o no del CAVIM) replicaron
que no tenfan nada que ocultar ni de mi ni de nadie, v que les daba igual que yo luera
0 no servicio. Aceptaban mi individualidad pero no mi persona social, pues ninguno
negd de plano la acusacion.

Si por nuestro gépero la mujer de Carlos v yo ocupdbamos una posicion
subalterna en la causa malvinera, habia sin embargo una diferencia: su femineidad
estaba controlada por su marido y su organizacion: la mia andaba "suelta” de todo
pareniesco o afiliacin institucional. Mi autonomia de partidos politicos, de hombres
y de organizaciones, agudizaba un rol difuso como el del antropdlogo. Dado mi tenaz
interés en Malvinas, no cabia yo en la categoria de "porteiia indiferente”. pero por mi
independencia de los ceniros malvineros, mnm‘u era miembro de una faccion
opuesta. En tres afos yo no habia producido nada "aul” y "concreto” para bien de la
causa, como Carlos me lo habfa pedido, sino que me dediqué a conocer caras ¢
historias, a indagar en lo obvio y 4 merodear por los centros averiguando por una
causa nacional gue, como todo patriota sabe, no es necesario explicar ni analizar. Por
descarte O por tenacidad, yo debia ser servicio.

Sin embargo, esta logica no era exclusiva de los veteranos, Con su acusacion
yo pasaba a formar parte del modo en que muchos argentinos recordamos Malvinas:
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una gesta nacional en oposicin a, pero surgida de, el Estado argentino. Esta
concepcion define una nocidn especifica de nacionalidad donde "ser nativo” difiere de
las concepciones expresadas en el debate antropoldgico tradicional. En la Argentina,
la nacionalidad es una identidad acotada por y en disputa con el Estado, con
manifestaciones tan ubicuas como en la tercer incongruencia de la mujer de Carlos.

Podria hipotetizarse que, a diferencia de otros paises donde su participacion
estuvo modelada por la esclavitud o la importacion de mano de obra, el Estado
argentino ha sido ¢l gran delineador de una nacionalidad homogénea, aungue no por
eso carente de conflictos. La historia politica de este siglo nos ha ensefiado a los
argentinas que en la confrontacion interna el Estado es el principal polo capitalizador
de la violencia (entendida como "orden”, "represion” y "supresion”). La ausencia de
los britdnicos de este articulo, andloga a su ausencia del incidente que protagonicé, es
inversamente proporcional a la presencia del traidor, figura resultante de una historia
politico-institucional donde los enemigos internos (de la sociedad. ¢l Estado y la
Nacién) han dejado més deudos v "caidos” que las intervenciones imperiales. Esta
definicion sobre “"ser nativo" en la Argentina vale por igual para antropdlogos,
ciudadanos y veteranos,

Por eso mis acusadores y yo entendimos lo mismo de la acusacion de
"servicio™ su connotacion de desleallad y engafio, el lado oscuro del Estado en
nuestra historia. Pero, llamativamente, ese acuerdo fue posible entre alguien como yo,
contemporiinea de la violencia politica interna desde fines de los '60), y jovenes cuyo
primer recuerdy y vivencia adulta debia ser la dnica guerra internacional que
protagonizé la Argentina en el siglo XX. La asimilacion entre acontecimientos tan
distintos pone en escena la cuestion central: por qué al conmemorar una confrontacion
externa se reavivo un conflicto entre enemigos internos?

V. Palabras ... finales?

Si algo queda claro de este incidente son los Hmites inciertos entre el Estado y
la Sociedad, entre el carficter nacional ¢ internacional de un conflicto, entre civiles y
militares, v entre una antropdloga nativa y una no-nativa o (raidora. Estas
ambiguedades, que en un principio se me aparecian como "incongruencias”, fueron
sumamente relevantes para redefinir el objeto de mi investigacion -la memoria
histérica de la nacionalidad argentina- al tiempo que esclarecian el incidente. Lejos de
permanecer como una realidad cerrada en si misma 0 como un medio para obtener
informacién, el trabajo de campo afecta y es afectado por las relaciones sociales que
se analizan,

La memoria histGrica de la nacionalidad -mi objeto- era parte de mi proceso
de conocimiento por dos razones: primero, por la reflexividad inherente a toda la
realidad social, familiar o no; y segundo, porque de ese objeto participaba mi
pertenencia a la misma sociedad y nacionalidad de los veteranos. Pero, aunque
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compartiera con ellos esas formas de pensamiento y de reaccion, s6lo cuestionando
esa comin pertenencia pude entender como fui excluida de mi nacionalidad en la
celebracion de una causa nacional, Para esto debi eludir respuestas "consoladoras” y
¢l ficil recurso de contrastarme con el "modelo del etndgrafo impecable”.

Las causas que imaginaron colegas, amigos y otros veteranos -la mala
intencion, los celos, eic.- eran parte del incidente pues me habian sido sugeridas en ¢l
mismo universo de significados del que procedia la acusacion. Y si para mi como
argentina "ser servicio” significaba lo mismo que para mis acusadores, esto cra
porque ellos y yo operamos en la misma sociedad, con un similar concepto de nacion.
Era claro, entonces, que en sus allernativas de explicacion se expresaban supuestos
aparentemente familiares que legos y antropdlogos habiamos naturalizado.

Como procedia esa naturalizacion? Dejando 1a nacionalidad incuestionada,
bajo el supuesto de que compartir la nacionalidad con los sujetos de estudio viabiliza
una mayor confianza y permite al etndgrafo nativo superar mas rdpidamente algunos
preconceptos que investigadores menos familiarizados. De haberlo creido asi por
mucho tiempo no hubiera podido explicar el incidente sino en terminos de ese sentido
comtin sobre la nacionalidad del que yo participaba vivencial, no analiticamente. Ser
expulsada por pertenccer al SIDE supone que esa pertenencia "es” ser un traidor sin
derecho a celebrar una causa nacional.

Strathern sefiala que proceder del mismo mundo social que los sujetos no
garantiza poder identificar las discontinuidades entre la comprension indigena y los
conceplos analiticos. En este caso ocurria lo inverso: proceder del mismo mundo
social gue los sujetos no me garantizaba ser capaz de identificar las continuidades
entre la comprension indigena y mis conceptos indigenas bajo la apariencia de
conceplos analiticos. Pero al desnaturalizar ¢l supuesto de la conuin pertenencia a la
nacionalidad, 1a "reflexividad conceptual” me ayudd a entender un punto central en ¢l
debate sobre 1a identidad etno-nacional, en "carne propia”.

Una de las ensefanzas de este incidente concierne al objeto de mi
investigacion y a la categoria metodolégica del "anropdlogo nativo”. En su
acusacion, la mujer de Carlos llamd mi atencién de un hecho evidente para todos los
argentinos: el posicionamiento ambiguo de los veleranos de guerra en las esferas
militar (estatal) y civil. En este caso, esa ambiguedad nace del requisito obligatorio
hasta 1994 para los adultos civiles varones de prestar un afio de servicio militar. Los
veteranos que se¢ abocaron a la causa de Malvinas siguieron encarmmando la
ambiguedad que en ellos introdujo la conscripcion, ocupando una posicion dual hacia
el Estado vy la Sociedad Civil. El incidente ofrecié un gjemplo de esta ambiguedad en
la tercer “incongruencia” de la mujer de Carlos. Cabe entonces preguntarse por qué en
la celebracion de una causa nacional se acusaba a alguien por cstar vinculado al
Estado si los acusadores nacieron de sus entrafias? Y por qué se sobreentiende que
pertenecer a esa rama del Estado (el SIDE) es incompatible con participar en una
causa nacional? La respuesta serfa insuficiente si se limitara a establecer faltas élicas
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¢ "incongruencias” en los acusadores; deberfa orientarse a reconocer la historia de esa
compleja y violenta relacidn entre el Estado y la sociedad, y que esta ambiguedad es
inherente a todos los procesos de construccion de 1as identidades etno-nacionales.

Por eso no creo que sea posible ni provechoso dirimir si los veteranos de
guerra argentinos gue participaron en la Guerra de Malvinas, y en particular quiencs
me expulsaron, pertenecen "a la sociedad civil” o "al Estado”. Las fronteras en las
identidades sociales son necesariamente ambiguas, o cual permite su manipulacion,
Si vemos a la nacionalidad como un ejercicio de clasificaciones que reclama una
construccin cultural de supuesta homogeneidad, 1mmk: en el marco del poder
politico”, es claro que los rétulos de "nacional” y "exiranjero” son el marco donde
NELOCIAMIOS quién es un patriota, y quién es un traidor.

Lo que debe llamarnos la atencidn en el confexto argentino son los términos
en que se expresa y dirime la nacionalidad. En ofras sociedades (Bolivia, Nigeria,
Suddfrica 0 Canadd) factores &mnicos como la lengua, la raza, la religidn, la cultura,
son bdsicos para encarar el arduo proceso de npegociacion que establece la
clasificacitn de pertenencias. Pero en la Argentina &sta se expresa con referencia al
Estado vy no siempre, como quedd claro en la euforia piblica del 2 de abril de 1982,
en oposicion a é. En su acusacion, la mujer de Carlos pretendia dirimir mi
nacionalidad en té&mincs de mi lealtad, ilegitima segin ella porque yo “hacfa
inteligencia”, obedecfa al Estado y, por eso, me oponfa a la Nacion. Pero al
amenazarme con "perder mi trabajo” ella se posicionaba en la red oficial. Asi como en
¢l incidente 1o internacional de "Malvinas" se convirtié en un conflicto interno entre
los celebrantes, asi los veteranos podian vestir con la quintacsencia del poder estatal -
¢l uniforme de las FF.AA -, 0 construir un enemigo a partir de su lealtad a ese mismo
Estadi que los hizo "veteranos” en ¢l Atlintico Sur,

Pero por qué Carlos y su mujer (e implicitamenie olros veleranos)
desconocieron mi “persona  académica™?  Algunos  autores sugtmm que en la
Argentina el campo politico ha permeado el campo intelectual™. Carlos me alertaba
que quizds fuera esa relacion enfre los dos campos la que ha distinguido a la
Antropologia argentina de las de otros contextos, sefialando que esa subordinacion del
campo académico al politico habia condicionado toda nuestra produccion cientifica.

En nuestro breve y ditimo encuentro, Carlos me recordd que, ain siendo una
célebre antropdloga, Ruth Benedict habia contribuido a la victoria de los Estados
Unidos sobre el Japon en la Segunda Guerra Mundial. Esa "contribucion” podia
haberse leido como “lealtad patritica”, pero Carlos la convirtid en un acto de
traicion. Sus sospechas de mi no eran atribuibles a la ignorancia; su lectura,
aprendida en un curso universitario de Antropologia, era estrictamente argentina, Pero
ademas cerraba toda discusion y negaba el sentido de mi investigacidn, el valor del
trabajo de campo, v la afiliacién a mi nacionalidad. Quizds por eso decidi escribir
estas pdginas, ¢l Gnico final feliz que fui capaz de imaginar cuando vi rechazadas mis
propias ulopias de pertenencia y unidad.
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Notas.

1. No es mi intencion dafar la reputacion de los actores de este episodio, he
modificado los datos que permitieran identificar a sus protagonistas individuales v
colectivos,

2, Patricia E. Sanchez, comunicacién oral, 1993.

3. Un comentarista al articulo de F. Henry atirma que la mejor forma de "demostrar”
que uno no es lo que se le arbuye, ¢s simplemente no serlo. Este concepto cs
inadecuado para las pautas de andlisis que propongo agui.

4. Pero en Malinowski ¢l naturalismo se encuentra en ension con aproximaciones de
tipo interpretativo (Durham 1978; Guber 1994).

5. Beattie, en Aguilar 1981:16-17. Messerschmidt 19815 Nash 1975,
6. Uchendu, D Nash y Nukunya en Aguilar 1981:16-21.
7. Holy 1984; Willis 1980,

8. Desde el Return to laughter de E.Bowen o L.Bohannan, las mujeres fueron cada vez
més explicitas en indicar la manipulacion de sus status en el campo, en condiciones de
poder asimétricas para cllas (Callaway 1992 ver también Briggs 1970; Wax 1971
articulos en Golde 1970, Abu-Lughod 1988). Los hombres negros también
puntualizaron la presencia de su ‘negritud’ én contextos {amiliares y exoucos, como
hizo Delmos Jones en un barrio negro de Denver, EEUU., v en una poblacidn
campesing lailandesa. Continuaron el debate los antropilogos de paises coloniales
educados profesionalmente en la Academia central (Mascarenhas-Keyes 1987, Razavi
1993, eic.).

9, Ver Kondo 1986,
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10, Dwyer 1982, Marcus & Cushman 1982,

11. Un exitoso ejemplo fueron las reflexiones sobre el trabajo de campo en Marruecos,
de Paul Rabinow (1977).

12, Watson 1991:80-81.

13. Watson 1987:30-31.

14, Gadamer en Giddens 1987.56.

15. Strathern 1987:17-18. Mi énfasis.
16. Thid: 18,

17, Lopez 1985.

18, Que estas sospechas estidn muy extendidas lo demuestran, entre otros, Berreman
1968, Nader 1970 v Wax 1971,

19. Las asociaciones nacionales ¢ internacionales de antropologos han bregado por
hacer cumplir la ética profesional, denunciando toda actividad de inteligencia y
contrainsurgencia bajo cobertura antropologica [Ver F.Boas (1919) sobre la Gran
Guerra; E. Wolf y J Jorgensen (1968-70) sobre Tailandia y Viemam (Fluehr-Lobban
1991)).

20). P.e., un ex-combatiente le contaba a otros en tono de fesiejo cdmo un compaiero le
habia pedido a su mujer que se sacase la remera que Hevaba puesta, con ¢l nombre, el
logo, v la leyenda de la organizacion, y la diera como regalo a un camarada de otra
provincia gue estaba alli de visita,

21. Owra distincidn son los actos por Malvinas realizados por grupos politicos y los de
organizaciones de veteranos que suelen excluir alusiones partidarias en pancartas,

comsignas y volanies.

22, "Veterano de Guerra” de Juan Carlos Rodriguez Lobos,
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23, Es este cardcter celebratorio de la Patria la principal diferencia entre el 2 de abril y
¢l 2 de mayo, hundimiento del Crucero ARA Gral Belgrano, o el 14 de junio, dia de la
rendicion argentina en Puerto Argentino, dos fechas de duelo,

24. La Policia Federal corta calles e inlerrupe ¢l trinsito.

25. Con excepciones, como un acto por ¢l décimo aniversario.

26. Los actos oficiales suelen hacerse de maifiana, emperzar por un templo catdlico, ¢
incluir una revista de ropas,

27. Una especie de "Big Ben" gue la realeza britdnica obsequid al gobierno argenting
en el centenario del 25 de mayo de 1810,

28, Tiwlo de una pelicula de Bebe Kamin, sobre texto de Kon,

29, Obviamente, no estoy suponiendo que haya conexiones entre este centro o ella, y la
inteligencia estatal.

30. Un veterano me habia dicho "-Cémo no voy a desconliar de vos si mis propios jefes
me traicionaron en ¢l campo de batalla!?".

31. Taylor 1979.

32, Cuando iba a un acto, quienes no me conocian me preguntaban si tenda algin
familiar en Malvinas o que hubiera vuelio de alld.

33. Trouillot 199{:25.

34. Quattrocchi-Woisson 1992; Neiburg 1993,
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