PUBLICAR afio IV, N°5 1995

HISTORIA, CULTURA Y ECONOMIA POLITICA:
UNA ENTREVISTA A WILLIAM ROSEBERRY.

por Elena Arengo ~ y Gaston Gordillo ™

William Roscberry es hoy en dia una de las figuras centrales de la
Namada “economia politica", corriente de la antropologia norteamericana
inaugurada en los afos 60 por Eric Wolf y Sidney Mintz. Dedicada
originalmente a estudios socioecondmicos del campesinado en América Latina, la
produccitn intelectual de Roseberry abarca hoy temas diversos como la relaciton
entre antropologfa e historia y la posibilidad de un andlisis materialista de los
sistemas simbolicos. En el contexto actual de la antropologia estadounidense,
Roseberry se ha vuelto una figura clave en la renovacion que estd
experimentando 1a disciplina: renovacién que apunta a cuestionar el nihilismo
académico, a poner bajo una nueva perspectiva la "crisis de representacion”
declarada por la antropologia posmoderna y a incorporar para la antropologia
critica dreas temdticas antiguamente ignoradas por el marxismo orodoxo.
Tomando elementos ledricos de Marx, de Wolf y Mintz y de los historiadores y
criticos literarios marxistas de Gran Bretafia, Roseberry ha centrado su
investigacion en los dllimos afios sobre todo en el rol de la historia en la
configuracion de las formaciones sociales y en la critica a la naturalizacion por
parte de la antropologfa de algunos de sus conceptos claves, tales como
"economia doméstica”, "etnicidad” o "comunidad”.

La entrevista que sigue fue realizada en los dltimos dias de 1993 en la
New School for Social Research, en Nueva York, donde Roseberry es profesor.

GG: ; Como se presentaria si estuviera frente a un piiblico que conoce poco de
su trabajo?

WR: Mi trabajo en antropologia se encuentra situado dentro de la economia
politica. Mis investigaciones iniciales fueron en Venezuela, donde hice trabajo de
campo sobre 1a historia social y econémica de un campesinado productor del café
en los Andes venezolanos. Con ese trabajo me empecé a interesar en varias
cosas. Primero, me interesaba lo que habia ocurrido con ese campesinado cuando
llegaron las compafifas petroleras a principios de este siglo. Pero a medida que
avanzaba ese trabajo, me empez( a interesar més la formacion de la economia
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cafetalera desde sus origenes, y especialmente la formacion del campesinado
productor de mercancias en el siglo XIX, en relacion con la economia cafetalera,

Ese proyecto original -en realidad una historia social de pequenios
productores- me dirigid hacia otros trabajos. A partir de alli me empecé a
interesar en varios proyectos comparativos. Uno fue la comparacion de la
formacién de economias cafetaleras en otras partes en América Latina para tratar
de entender la diversidad de las relaciones de clase y de procesos sociales y
politicos en aquellas regiones que fueron afectadas por la economia del café en el
siglo XIX, Ese proyecto estd casi terminado, y es un trabajo en colaboracion con
varios historiadores y antropologos. Se relaciona con un interés mas general que
tengo, gque es lo que podriamos llamar la varedad de caminos o vias hacia el
capitalismo agrario en América Latina, la diversidad de capitalismos
latinpamericanos y las experiencias de 10s campesinados latinoamericanos con un
mundo modemo.

La segunda direccidn que mi trabajo tomd después de eso fue hacia un
proyecto comparativo sobre la formacion de economias domésticas. Me habia
impresionado, ¢n ¢l trabajo en Venezuela, ver como tantas de las caracleristicas
que consideramos como distintivas de campesinados, y de campesinados no-
capitalistas, eran en realidad productos bastante directos de la inversion del
capital en esa region de Venezuela. Asi que me embarqué en un proyecto que
examinaba el surgimiento de economfas domésticas en otras regiones -en la
Europa moderna temprana, México colonial, y otras- como parle de una crilica
amplia a una serie de nociones (ue se tienen con respecto al campesinado; la
identificacion del campesinado con la economia doméstica, la presuncion de que
el campesinado es necesariamente no-capitalista o pre-capitalista. Esto
obviamente se relaciona con ese primer proyeclo en Venezuela sobre la
diversidad de experiencias campesinas con el capitalismo,

Esos dos proyectos me han llevado en otra serie de direcciones. Me he
inieresado en perspectivas criticas mas amplias en antropologia y economia
politica, nociones criticas de las maneras en que se concibe la cultura, por
ejemplo. Los caminos que me llevaron alli fueron menos directos.

EA: Su trabajo, desde el principio, refleja un compromiso (engagement) con el
marxismo. ;Nos podria contar como empezo esa relacion y hablar sobre su
genealogia intelectual v su formacion?

WR: Yo, por supuesto, fui parie de una generacion. Creo que es importante
pensar en la historia de las ideas en antropologia en términos de generaciones en
particular, de grupos de estudiantes de posgrado y de los tipos de proyectos que
cllos realizan. Tambi¢n es interesanle pensar en las distintas crisis tedricas y
politicas declaradas por esas generaciones de estudiantes de posgrado, Creo que
con respecto a la antropologia de los Estados Unidos se pueden pensar en tres
generaciones desde la Segunda Guerra Mundial: una generacion de posguerra,
con Eric Wolf, Sidney Mintz y un grupo de personas que realmente percibid la
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crisis en la concepcién de los sujetos antropolégicos en términos de sus
conexiones con procesos civilizacionales més amplios.

La generacién de la cual formé parte yo fue la de fines de los 60 y
principios de los 70, que se formd en el contexto de la oposicion a la guerra de
Vietnam, y que percibié y declar® una serie de crisis -en cuanto a un pablico més
amplio-, en términos de la antropologia, en el sentido de que percibiamos un
llamado -0 una mision- a plantear preguntas y temas que habfan sido dejados de
lado en la prictica antropolGgica: cuestiones de colonialismo, de género, del
capitalismo, etc.

Yo comencé mis estudios de posgrado en 1972, en la Universidad de
Connecticut, en uno de los departamentos que se habfa transformado en un
centro de esa corriente nueva de antropologia. Habfa un grupo de antropdlogos
marxistas y un grupo ya establecido de estudiantes que tenfa grupos de lectura
sobre Marx. Varios de los cursos de posgrado estaban organizados alrededor de
temas marxistas. Cuando llegué a Connecticut yo no tenfa antecedentes
particularmenie radicales o marxistas. Yo venia del sur de Estados Unidos,
basicamente como un blanco liberal. Habia estado aprendiendo algunas cosas. a
través de 1a oposicion a la guerra de Vietnam y del movimiento por 1os derecho
civiles. Pero ninguno de los dos me habfa llevado necesariamente en una
direccion marxista. Eso fue algo que pasé durante mis estudios de posgrado,
cuando tomé un interés ya establecido en el desarrollo y el subdesarrollo, las
comunidades rurales, y un interés incipiente en América Latina; y me concentre
mds en esos intereses a través de mi trabajo con mis compafieros de posgrado y
con ciertos profesores: Scott Cook, un especialista en antropologia econGmica
que trabajé en México y con quien realicé una serie de lecturas, como El
desarrollo del capitalismo en Rusia de Lenin, EI Capital, etc. Jim Faris, Ben
Magubane y Norman Chance fueron las influencias principales alli en mis

estudios de posgrado.

GG: Uno podria trazar dos influencias principales en su trabajo: por un lado
el trabajo de Eric Wolf y Sidney Mintz en los Estados Unidos, y la tradicion
britdnica de E.P. Thompson y Raymond Williams por otra. ;Qué nos podria
decir de estas dos influencias en su trabajo, o de cualquier otra influencia que
considere importante?

WR: Es interesante, dado lo que acabo de decir de mis antecedentes en cuanto a
mis estudios de posgrado, que ninguna de esas dos corrientes fue particularmente
prominente en la curricula de mis estudios de posgrado, que se centrd mucho mds
en los debates que surgieron al final de los 60 y durante los 70, alrededor de
temas como la dependencia, el subdesarrollo, y la critica marxista a esa
literatura. Yo habia lefdo bastante a Wolf v Mintz a través de mis estudios de
campesinado durante mi posgrado. Después Magubane nos dio para leer El
campo v la ciudad de Raymond Williams, por supuesto en antropologia urbana.
Pero ambas lineas de trabajo -la tradicion de Wolf y Mintz en estudios de
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campesinado y la antropologia de economia politica, y la tradicion marxista de
estudios culturales de Gran Bretafia- fueron marginales dentro de la curricula de
mis estudios de posgrado,

Creo que me volqué hacia las dos comientes de trabajo como
consecuencia de una insatisfaccion con algunas lineas de trabajo que habia
estado siguiendo. Eran dos tipos diferentes de insatisfacciones. Yo me habfa
sumergido en muchos de los debates marxistas sobre la articulacion de modos de
produccidn, que estaban tan en boga al principio de los 70; debates en los
Estados Unidos y también en América Latina, que tuvieron amplia publicacién y
difusitn en Venezuela cuando yo estuve alll, Realmente mi tesis de doctorado se
organizd en tomo a esos debates. Tanto en esa tesis como en el libro que salié
después, Coffee and Capitalism in the Venezuelan Andes (Roseberry, 1983),
esos debates figuran con bastante prominencia. Y habia dos problemas distintos
pero relacionados con los dos trabajos. Por un lado, yo estaba cada vez mds
insatisfecho con el cardcter abstracto, que me parecia vacio y esquematico, de
gran parte de esa literatura, y con su tratamiento insuficiente de materiales
histéricos concretos. Hacian referencia a procesos histricos, pero sin tratarlos
en detalle y en sus especificidades. Y encontré en la tradicién antropolégica de
Wolf y Mintz ese tipo de tratamiento con la especificidad y la diversidad, al
mismo tiempo que se estaban planteando cuestiongs como la formacion de
sujetos antropologicos en el contexto del desarrollo del capitalismo. Me parece
que dentro de la antropologia habia una tradicidn establecida de hacer ese tipo de
trabajo y de plantearse ese tipo de preguntas, sin retirarse a una especie de
ejercicio de "poner etiquetas”. Asf que empecé a apreciar ese tipo de trabajos,
gue prestaban atencion lanto a cuestiones globales como al detalle local,

La segunda insatisfaccion era con el economicismo de mucha de la
literatura sobre modos de produccidn. Empecé a buscar maneras de encarar
cuestiones de cultura y conciencia, especialmente en relacion a la politica, gue no
se retirasen simplemente a una busqueda interpretativa o simbdlica, que nunca
me interesd demasiado. Y para eso, encontré muy interesante el trabajo de
Raymond Williams, sobre todo Marxisme y literatura (1980), Lo que méis me
impresiond fue una parte de ese libro, en donde critica el materialismo mecdnico,
no por ser demasiado materialista, sino por no ser lo suficientemente materialista;
esto es, por no considerar a los significados culturales mismos como productos,
como fuerzas materiales. Eso se dirigia de manera muy directa a la insatisfaccicn
que yo sentia, de que no se viera a la politica y a la conciencia como fuerzas
materiales, que afectan a la vida material. Asi que eso me llevd de vuelta al
material sobre Venezuela, y escribi un ensayo sobre la conciencia politica y las
imdgenes del campesinado. Ese fue mi primer intento de usar a Raymond
Williams en un andlisis histdrico v cultural.

Considero a E.P. Thompson y a Raymond Williams como figuras muy
distintas. Y por supuesto que ellos mismos muchas veces estaban en desacuerdo,
Williams, por ejemplo, tenfa muchas criticas con respecto a la nocion de la
“economifa moral” y a la idealizacion de ciertos pasados pre-capitalistas, que era
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una corriente muy marcada en el trabajo de Thompson (1966), Pero habia dos
cosas en el trabajo de Thompson que me impresionaron en particular. Una era el
extraordinario detalle, y el intento de capturar la accion politica de las victimas
de 1a historia, siempre con ¢l gentido de que las cosas podrian haber salido
distintas. Me gusta mucho esa manera de escribir 1a historia. La segunda es que
siempre me parecié muy util escribir "en contra” de Thompson, si s€ entiende
eso. Me he involucrado con su trabajo de manera critica, especialmente con la
“romantizacion” de tradiciones no-capitalistas, la subsuncitn de una variedad de
formas no-capitalistas de trabajo a una especie de “tradiciton” dentro de una
economia moral. Thompson es una de esas personas -James Scott (1976) es otra-
que son muy inspiradoras, y me gusta lomar posiciones que son provocativas y
estimulantes y argumentar en contra de cllos.

EA: Usted habld un poco de su trabajo de campo en América Latina. ; Cémo lo
influyeron los debates en aniropologia y ciencias sociales gue alli ocurrian?
;Cudles fueron esos debates y cudles fueron los autores latinoamericanos que
contribuveron a formar su perspectiva?

WR: El primero fue, obviamente, el debate sobre la dependencia y el
subdesarrollo que surgié en la década de 1960. Cuando yo entré en esas
discusiones, lo que se habfa publicado en inglés era basicamente la corriente mis
"catastrofica” de la teoria de la dependencia, como el trabajo de André Gunder
Frank. El trabajo de Fernando Henrigue Cardoso no se publico en inglés hasta
fines de los afos 70 o principios de los 80, creo. Pero en 1971, el trabajo de
Ernesto Laclau (1971) ya estaba traducido, asi que cuando empecé mis estudios
de posgrado, por lo menos esa corriente de la critica ya estaba disponible en
inglés, antes de que yo pudiera trabajar muy bien en espanol. Lei el ensayo de
Laclau en la misma época en que lei el trabajo de Frank, y me impresiond como
un critica devastadora, que influyd bastante en mi concepcion del trabajo que
estaha por hacer en Venezuela. Cuando llegué a Venezuela, habia una serie de
debates y publicaciones sobre la articulacion de los modos de produccion,
algunos publicados en Argentina en Pasado y Presente, y algunos publicados en
Venezuela que trataban de modo mds general esos temas. También estaban las
publicaciones de la Universidad Central de Caracas, que trataban esas cuestiones
en Venezuela.

Esa fue la influencia mds importante, La segunda fue el trabajo que se
estaba haciendo en los debates sobre la diferenciacion y la cuestion de la
persistencia o la desaparicion del campesinado en América Latina. Yo me
familiaricé con esa literatura mayormente en México, con autores como Arturo
Warman, Roger Bartra y Armando Bartra. Es interesante que a Roger Bartra lo
descubri por primera vez, no por su trabajo en México, sino porque ¢l también
habfa hecho una tesis sobre los Andes venezolanos. Asi que mi primer encuentro
con su trabajo fue porque €l habia escrito una de las primeras tesis marxistas
sobre el campesinado venezolano,
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GG: A pesar de su evaluacion muy positiva de Europa y la gente sin historia de
Eric Wolf (1987), usted tiene algunas criticas a este libro. Una de ellas es que
le falta cierta dimensidn politica; que es importante ver a los pueblos no-
occidentales no solo como productos de una historia global, sino también
como actores, acomoddndose y resistiendo el capitalismo. Otra de sus criticas
es gque es importante analizar las consecuencias culturales de la expansion del
capitalismo a otras partes del mundo. En algunos aspectos, creo que estas
objeciones tienen un cierto paralelo con la critica de Michael Taussig (1989) a
Wolf y Mintz publicada en Critique of Anthropology. Es claro, sin embargo,
que su critica ¥ la de Taussig provienen de perspectivas teéricas muy distintas.
¢ Qué nos podria decir de estas diferencia entre su critica v la de Taussig, con
respecto al libro de Wolf?

WR: ... Tengo que decir que es la primera vez que alguien nota alguna similitud
en mis criticas de Wolf y las de Taussig; asf que la pregunta me sorprende un
poco (risas).

Cuando yo digo que me hubiera gustado ver en Europa v la gente sin
historia mas andlisis de la politica, tengo varias cosas en mente. Una es que en la
parte final del libro, donde Wolf habla del capitalismo y especialmente en ¢l
capitulo sobre los "nuevos trabajadores”, el cardcter de la discusion alli es muy
distinto al de la discusion en la mitad del libro, cuando habla sobre la expansion
curopea y sus consecuencias en ¢l Nuevo Mundo, Africa, América del Norte -con
el comercio de pieles- y en el sur y el este asidtico. En esa parte del libro, todavia
no se refiere en detalle a un lugar en particular, sino que trata de desarrollar toda
una gama de consecuencias de un tipo particular de expansion, en un 4rea
ampliamente definida. El modelo para eso es, obviamente, el capitulo sobre el
comercio de pieles en Norteamérica. En la dltima parte, sin embargo, se refiere
en realidad a la expansion del capitalismo industrial v a la creacién de nuevos
tipos de trabajadores en todo el mundo. No discute en detalle ningin caso en
particular. Asf, la historia tiene una especie de cardcter abstracio en esos dos
tltimos capitulos.

Por un lado, Taussig se burla de que (en el libro de Wolf) hay un
movimiento de mercancia a mercancia, de mercancia a mercancia. Pero también
hay en el libro una especie de movimiento de caso a caso, como si Wolf se
contentara con demostrar que ciertos grupos conocidos por los antropélogos -que
se crefan aislados- necesitan ser entendidos en términos de su participacidn y de
su posicién subalterna dentro del surgimiento de una economia capitalista,
Habiendo demostrado eso, ese ¢s el fin de su historia en esa seccion del libro.
Hay dos aspectos de eso que yo encuentro insuficientes. Por un lado, parece que
€l s6lo tratd con un solo aspecto de la formacion de un nuevo proletariado, y ese
fue la creacién de una fuerza de trabajo segmentada y dividida, como parte de la
dindmica desigual del desarrollo capitalista. Wolf no trata las cuestiones politicas
o culturales asociadas a como esta fuerza de trabajo segmentada y dividida llega
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a verse a si misma, en determinadas ocasiones, como una fuerza més homogéneca,
como una clase. Y para hacer eso -para llegar a la segunda fuente de mi
insatisfaccion- él hubiera tenido que recurrir a estudios de casos particulares con
mds profundidad. En vez de localizarlos simplemente en el mapa historico,
hubiera tenido que analizar procesos politicos en un periodo particular y en un
lugar particular. Pero no era el tema de su libro; ¢l estaba escribiendo una
narrativa totalmente distinta.

A lo que me refiero, claro, es al proyecto de Guerras campesinas del
siglo XX, donde Wolf (1979) no se refiere tanto al proletariado, pero en donde se
presentan estudios de casos sobre Meéxico, Vietnam, o China en, digamos, 50
piginas, que abarcan la formacion del campesinado, sus vinculos con otros
sectores del pafs, etc. Son dos tipos de proyectos muy distintos, y creo que una
de las formas en las que difiero mucho con Taussig es gue creo que necesitamos
abarcar un mimero de formas diferentes de escribir una historia del mundo
moderno, haciendo una suerte de economfa politica antropol6gica. No tengo
ningdn problema en incluir dentro de ese proyecto a Europa y los pueblos sin
historia, que es una historia global, y el proyecto de Guerras campesinas del
siglo XX, que se concenira en casos particulares, Yo diria que para tratar eslas
cuestiones politicas y culturales uno tiene que hacer algo como el proyecto de
(ruerras campesinas.

Hay otra cosas en la que difiero con Taussig: € escribit esa critica a
Wolf y Mintz en un momento en el que estaba haciendo un ajuste de cuentas
final con una cierta manera de hacer antropologia. Escribié otro ensayo alrededor
de 1a misma época llamado "El surgimiento y cafda de la antropologia marxista”
(Taussig, 1987), que es incluso mds sucio que su critica a Wolfl y Mintz. Hay un
sensacion de insatisfaccion y de rechazo en el articulo, en el que sosticne que es
muy poco lo que tenemos que aprender de esto, que eslos tipos (Wolf y Minlz) no
nos dicen nada nuevo, que la historia del capitalismo, a esta altura, es mds o
menos conocida, y que el verdadero proyecto es uno que se oponga politica y
culturalmente al mundo de las mercancias y al capitalismo.

Mi propia perspectiva es que no hay nada de obvio en esa historia, a
menos que asumamos que ésta ocurre en todo el mundo de Ia misma forma y con
los mismos efectos. Mi propia aproximacién es una que enfatiza una increfble
irregularidad en el desarrollo capitalista, 1a que ha producido - en parte por la
irregularidad de la propia dindmica del capitalismo, y en parte por la diversidad
de mundos sociales y culturales que la expansion capitalista encontrd - una
variedad extraordinaria de formas sociales, relaciones de clase, respuestas
culturales, formaciones politicas de respuesta, etc. Creo que hay una gran
necesidad de escribir buenas historias sociales y econOmicas y buenas etnografias
para adquirir un sentido claro de esto si vamos a hablar en forma inteligente
sobre el fetichismo de las mercancias o sobre cualquiera de los temas a los que
Taussig se refiere.

Alin tenemos que hacer central en esta historia la increfble, variada y
compleja historia del capitalismo en sus manifestaciones locales. Una de las
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formas en las que yo he llevado a cabo esta historia es precisamente en su
organizacion en términos de una mercancia en particular, que es el café. Esta es
otra drea en la que difiero de Taussig. Por ejemplo, yo sienlo una gran simpatia
por la postura de Mintz de mirar la historia moderna a través de una mercancia
particular -en su caso, el azicar, en el caso que yo he estado analizando con otra
genle, el café. Esto no quiere decir que ¢l azicar caust algo o que el calé causd
algo, sino que esa mercancia se vuelve un recurso, un medio particular a partir
del cual uno puede examinar una variedad de cambios econdmicos, politicos y
culturales. Hay otros aspectos en los que difiero de Taussig, pero aquellos que
mencioné son los més relevantes en cuanto a la comprension y apreciacion de
Wolf y Mintz.

EA: La introduccion de Golden Ages, Dark Ages (O'Brien & Roseberry, 1991)
puede leerse como una suerte de declaracion programdtica que sefiala nuevias
direcciones para proyectos antropoldgicos. Una de las principales
caracteristicas de estos nuevos provectos es ver formaciones sociales como
“comunidad"”, "economias domésticas”, "emicidad” y “género” que han sido
naturalizadas por la antropologia, como resultados y construcciones histdricas
antes que puntos de partida de la historia. ;Cémeo se diferencia esto de la
postura de la antropologia posmoderna de que gran parte -o toda- la
produccidn antropoldgica es una construccion, v en iltima instancia una
ficcidn?

WR: Creo que la principal diferencia es que Jay O'Brian y yo enlendemos estos
procesos de construccion de manera social y material. Decir que algo es una
construccion no es decir gque es solamente un producto de la imaginacion, sino
que es el producto de una historia social, material y cultural. Nosotros
visualizamos en ese libro un proyecto doble: uno gue examina la historia de
conceptos, la historia de la comprension intelectual de formas sociales y
culturales en particular; pero también una progresiva y cada vez mds compleja
historia social de esas formas propiamente dichas. Creo que un buen ejemplo de
este tipo de trabajo es el libro de Eric Hobshawm Narions and Nationalism since
1780 (1990), donde uno encuentra una historia combinada de la nacién y del
Estado-nacidn, especialmente en Europa, con una historia de las ideas sobre el
nacionalismo. O sea, los dos aspectos no se tratan de forma separada, sino que sc
interrelacionan de manera muy efectiva. Mi problema con gran parte del trabajo
posmoderno es que ha relegado la historia social y material a lo que ellos llaman
el "telén de fondo”.

GG: Para seguir con el tema del posmodernismo: recientemente salié un nuevo
libro llamado Rereading Cultural Anthropology (Marcus, 1992). Es ung
coleccion de articulos  previamente  publicados en la  revista Cultural
Anthropology por algunos de los antropdlogos posmodernos mds imporiantes.
Lo que yo creo que es interesante -y altamente simbdlico- es que exte tipo de
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colecciones generalmente son publicadas cuando movimientos intelectuales ya
han pasado su pico mds alto, y necesitan detenerse por un momenio y mirar
hacia viejas glorias. Mi pregunta es: ;estd de acuerdo con esta impresiin que
a mi me ha dado este libro, concretamente que el posmodernismo en la
antropologia norteamericana se encuentra en un momenlo én el que ha
empezado a perder su energia inicial?

WR: No. Creo que su observacion de que estos libros aparecen después de que
un movimiento ha alcanzado su cima, y de gue son una suerte de mirada
retrospectiva, es acertada, A mi me sorprende que este tipo de libros aparezcan
tan rapido. En un sentido, creo que los movimientos intelectuales han tenido una
vida media cada vez mds corta en estos dias. Pero por otro lado, si siento
fuertemente que necesitamos concentramnos en la forma en que el trabajo
antropolégico se lleva a cabo en forma concreta. Hablé antes de la historia de la
antropologia norteamericana en términos de una seric de generaciones de
estudiantes de posgrado y de las crisis que ellos declaran. Claramente, la mds
reciente de estas crisis fue declarada por los posmodernos en los 80: la crisis de
1a representacién en primer lugar, y un llamado a escribir formas de etnograffas
nuevas y méds experimentales. Si uno trata de pensar en el trabajo antropologico
de esta manera, a través de la historia, y uno se concentra en el trabajo de
generaciones particulares de estudiantes graduados, entonces uno tiene que
pensar en un periodo bastante largo: desde las discusiones y debates en los
seminarios, el trabajo de campo inspirado por esos debales, la escritura de una
tesis doctoral, hasta la transformacion de esas tesis en libros y articulos, etc. Es
un arco de aproximadamente 10 afios. Mi propia generacion, que comenzo su
trabajo como estudiantes de posgrado a principios de los 70, no empezd
realmente a producir sino hasta fines de los afos 70 y principios de los 80. Creo
que si uno va a evaluar el tipo de trabajo de esa generacion, no tiene que mirar
los debates mds "crudos” de principios de los 70, sino los libros que estaban
saliendo a fines de los 70 y principios de los 80, en un momento en ¢l que
muchos recuentos retrospectivos decian que ese trabajo habia muerto.

Creo gue nosotros bien podriamos haber visto la cresta de una ola
particular de fermento tedrico, de efervescencia intelectual que estaba saliendo de
los posmodernos desde el '85. Pero ain no hemos empezado a ver realmente los
productos intelectuales de ese trabajo. Por supuesto hemos visto a algunos. Pero
estoy realmente pensando en tesis de doctorado convertidas en libros y artfculos.

EA: En el articulo "Tristes Tropes..” usted v Nicole Polier plantean algunas
cuestiones criticas sobre la antropologia posmoderna (Polier & Roseberry,
1989). ;Cudles han sido las respuestas, si es que ha habido alguna, a ese
articulo en particular? ;Ha habide un intercambio? Y si no lo ha habido,
;porqué cree que ha sido?
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WR: (Risas) Hubo muy pocas respucstas y ningun intercambio. Yo realmente no
me esperaba un intercambio. Una de las cosas destacables sobre el hecho de
publicar en antropologia es la forma en que la gente trabaja en sus propios
circulos cerrados, citindose entre ellos. No son muchos los ejemplos de
verdaderos debates en antropologia. A menudo oimos de gente gue comparte la
perspectiva de esas expresiones mids tempranas del trabajo posmoderno, vy que
nos dicen que realmente les gustd nuestro articulo. Pero aparte de eso, nada
mds...

GG: Una de sus criticas a Clifford Geertz estd centrada en cuestionar la
metdfora de la "cultura como texto”, donde usted enfatiza la necesidad de ver
las relaciones de poder insertas en los significados culturales, y de analizar las
condiciones en las que la cultura es producida (Roseberry, 19589: cap. 1), Pero
al mismo tiempo usted valora algunas de las contribuciones de Geeriz, por
gjemplo su nocion de "inscripcion”: de que los significados culturales estdn
parcialmente separados de las circunstancias inmediatas de su produccion, de
que ciertos significados persisten mds alld de los eventos que los crean
(Roseberry, 1989: 42; Geeriz, 1983). Mi pregunta es: jhay otros elemenios en
Geertz gue considera importantes para su propuesia de hacer un andlisis
marxista de la cultura?

WR: Si. Una cosa que siempre he apreciado de Geertz es que en su trabajo @
nunca deja de ser socidlogo o historiador. La relacion entre redes de significado,
simbolos pablicos, historia, historia social y polftica, nunca desaparece en la
mayor paric de su produccidn. Geertz rara ver subsume relaciones sociales
simplemente a esas redes de significado. En ese sentido, es raro encontrar on
Geenz los tipos de polaridades que uno encuenira por ejemplo en Cultura v
Razon Prdctica de Marshall Sahlins (1984), o el rechazo a las aproximaciones
socioldgicas a la cultura que uno encuentra en el trabajo més reciente de Sahlins.
También creo que gran parie del trabajo mds temprano de Geertz es muy bueno,
El afo pasado dicté un curso de antropologia e historia en ¢l que busqué la
interseccion entre antropologia e historia en ciertas figuras importantes. Compardé
algunos de los trabajos mas tempranos de Geertz con sus trabajos mds recientes:
Agricultural Involution (1963) y Negara (1980). Agricultural Involution -mis
alld de los desacuerdos particulares que pudiéramos tener con él- es alin una
contribucion muy importante para la historia cultural; es un intento de captar
todo un proceso civilizacional. Creo que en un sentido mds amplio, esta es una de
las cosas que sigo apreciando de Geertz: cualquiera que hayan sido sus
contribuciones a la teoria cultural, €l es también un gran historiador,

EA: ;Qué aspecios del marxismo usted considera importantes para la
antropologia y de qué forma?
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WR: Esta es una pregunia amplia. Voy a responderla en forma practica. Varias
veces dicté un curso sobre Marx, y la forma en que puedo pensar cn su pregunta
es pensar sobre los textos de Marx que di a la gente para que se familiarizara con
ellos. Organicé ese curso en tres segmentos. El primero se referia a los abordajes
del materialismo, con lecturas de La Ideologia Alemana y de Los Manuscritos
Economico-Filoséficos de 1844. Traté de hacerle apreciar a la gente un
materialismo que enfatiza lo que Raymond Williams (1980) llama el proceso
social material. Es interesante, por ejemplo, ver que en La Ideologia Alemana
Marx y Engels no empiezan con la infraestructura econdmica; empiezan con una
comunidad gente, con una forma de vida y con las formas de produccitn que esta
gente lleva a cabo para mantener esa forma de vida. Marx y Engels también
muestran una aproximacion al materialismo que enfatiza la transformacion
constante de los seres humanos y de la naturaleza a través de la produccidn, en
vez de una comprension estdtica de lo material y lo ideal.

El segundo blogue del curso es una lectura de algunas selecciones de El
Capital, libro que yo sigo considerando fundamental para el trabajo
antropolégico, en al menos dos sentidos. Un sentido es la comprension del
capitalismo propiamente dicho, de sus relaciones sociales fundamentales y de su
dindmica. El segundo es la forma en que Marx aborda el estudio del capitalismo,
la forma en que combina la teorfa y la préactica. Me gustan mucho los capitulos
del 9 al 15 del tomo 1 de El Capital, en los que Marx se refiere a la
iransformacion del trabajo, al movimiento desde la plusvalfa absoluta a la
relativa como una historia de una sede de luchas entre (rabajadores y
capitalistas. Yo trato de enfatizar tanto una lectura tedrica como una lectura
metodologica de El Capital.

En el tercer segmento del curso, propongo una lectura de los andlisis
histéricos, sociales y polfticos de Marx, sobre todo de El Diecioche Brumario,
que sigue siendo mi libro preferido de Marx. Alli uno puede ver la aplicacion
prictica de sus ideas, su andlisis de una situacion concreta. Uno ve ¢
movimiento desde las dos grandes clases de la sociedad capitalista a todas estas
clases particulares, fracciones, relaciones contradictorias, individuos luchando
por comprender 1o que les sucede. Por ello El Dieciocho Brumario sigue siendo
uno de las muestras més importantes de historia politica materialista. Aquf
también enfatizo el aspecto metodolégico de la lectura, la emergencia de un
proceso social material.

GG: Una de las bases del marxismo tradicional ha sido la distincién enire
infraestructura y superestructura. Algunos antropoldgos marxistas han seguido
este modelo, v muchas veces terminan reduciendo la culiura a un epifendomeno
superestructural. Por el contrario, como se refiriera antes. siguiendo a
Raymond Williams usted plantea una perspectiva diferente, en la que la cultura
no es concebida meramente como parte de un dominio ideal y superestructural,
sino como praxis material ;Podria elaborar mds esta nocion de creacion
cultural como produccion material?
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WR: Creo que esto s6lo puede hacerse en (érminos de procesos polfticos activos.
Un libro gue ha sido muy influyente en mi ha sido Work and Revolution in
France, de Williams Sewell (1980), que es un estudio de la emergencia del
concepto de proletariado en Francia, desde el Antiguo Régimen hasta 1848. En
ese libro, Sewell presta atencion a la transformacién de la formas de trabajo, de
socializacicn, de 1as asociaciones de aprendices, jornaleros y maestros en Francia
desde 1a Revolucitn Francesa hasta las Revoluciones de 1830 v 1848, Es una
historia que combina un andlisis de formaciones econémicas y sociales
cambiantes, tradiciones politicas que se transforman a ftravés de estos
movimientos revolucionarios y concepciones culturales de la gente trabajadora
que también cambian. Y estos cambios culturales se producen a medida que los
trabajadores mismos empiezan a pensarse no $6lo como parte de una rama
particular del artesanado, sino como miembros de un grupo mds grande de pente,
En este libro, uno de los de los grandes logros de Sewell es el no reducir la
formacion del proletariado simplemente a un proceso de industrializacion, y en
cambio presta atencion a las cambiantes experiencias de la gente trabajadora en
1érminos politicos, sociales y culturales, dando cuenta de la emergencia de
literaturas particulares en Francia en los afios 1830 y 1840, a la emergencia de
tradiciones socialistas. Uno realmente se da cuenta de la forma en la que en la
década de 1830 y 1840 ciertas ideas emergentes, ideas de un lazo mas comiin, de
una identidad comin entre los trabajadores, empiezan a surtir efecto, y o6mo
estas ideas tienen efecto primero en grupos pequefios y finalmente hacen
explosion en la escena social en 1848. Este no es un ejemplo de "la Cultura”, con
maytiscula, determinando algo. Pero si es un ejemplo de la fuerza material de
ciertos tipos de ideas, no en aislamiento de procesos materiales o sociales sino en
conjuncidn con ellos.

Otro ejemplo muy claro es la fuerza de la Teologfa de la
Liberacion en Nicaragua y en El Salvador en la década de 1970 y 80, Serfa tonto
tratar a estas ideas simplemente como parte de un "superestructura”, o tratar de
comprenderlas de manera simplista, en términos de una infraestructura
econdmica concebida en forma estrecha. Uno tiene que entender lo que estd
pasando con estos grupos particulares de jesuitas, con la formacidn de
comunidades de base en términos de procesos sociales mds amplios, con la
formacion de organizaciones activas como FECCAS en El Salvador, que son los
campesinos cristianos. Lo que une a ambos procesos, el surgimiento del concepto
de proletariado en Francia y la importancia de la Teologia de la Liberacitn en
América Central en los 70 y 80, es que ambos son procesos politicos en los que
las ideas toman una forma material de manera muy directa, inmediata vy
poderosa.
EA: Qué direcciones estd tomando a su entender la antrapologla en los

Estados Unidos? La ausencia de paneles sobre economia politica en las
tiltimas reuniones de la American Anthropological Association (AAA) es
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significativa. ; Usted cree que esto es representativo de la actual direccion de
la antropologia norteamericana?

WR: Espero que no. Yo no interpretarfa demasiado a partir de un solo encuentro
antropolagico y de lo que estd ausente en ¢l El trabajo marxista -0 en forma mis
amplia el trabajo de economia politica- nunca domind la antropologia en cuanto a
presencia cuantitativa en las reuniones de 1a AAA o en cuanto a publicaciones en
revistas de antropologia. Durante la mayor parte de mi vida como antropilogo
era comin ir a los encuentros de la AAA y quedarse desencantado (risas).

Yo no estoy en posicion de hacer predicciones fuertes respecto a la
actual direcci6n de la antropologia norteamericana, En antropologfa ya he dicho
que no creo que el momento posmoderno se esté debilitando. Seria interesanie ver
qué tipo de trabajo surge de la actual generacion de estudiantes de posgrado. Una
de las cosas desalentadoras ha sido el desplazamiento, a partir de una apelacion
hastanie razonable a escribir nuevas formas de etnografia, hacia un rechazo de la
etnografia como tal. Recuerdo formas similares de rechazo cuando yo era un
estudiante de posgrado, a menudo por razones éticas parecidas. Pero una de las
cosas interesantes que surgid de mi generacion fue que muchos de nosotros
salimos a hacer trabajo de campo, y que en ciena forma modificamos nuestras
formulaciones més crudas sobre la comprension tedrica de porqué estabamos
haciendo trabajo de campo; cambiamos de opinion mientras estibamos en el
campo. Los proyectos sobre los cuales lerminamos escribiendo fueron bastante
diferentes a los que habfamos concebido originalmente en los seminarios. Sigo
teniendo la esperanza de que algo similar ocurra con la antropologia posmoderna,
Creo que el tipo de trabajo que hicimos y el tipo de preguntas que empezamos 4
plantear en nuestra generacion en muchos aspectos no son muy distintos a
algunas de las preguntas planieadas por los posmodemnos. Por ejemplo, aungue
nosotros fuimos al campo pensando sobre todo en érminos de clase, es
interesante que mucha gente volvit pensando mucho sobre etnicidad. Si tomamos
¢l libro de Steve Stern (1987) -que no es sobre antropologia propiamente dicha
sino principalmente un libro escrito por historiadores- la mayoria de los autores
en el libro provienen de eésa generacion marxista de historiadores y antropologos
que fueron al campo a hacer pregunias sobre relaciones de clase y formaciones
de clase. Y aqui tenemos un libro que argumenta con bastante fuerza por prestar
mds atencitn a las formas de conciencia y 1a etnicidad, y que rechaza los andlisis
ciegos a lo étnico. Pero a su vez ellos no toman a la etnicidad como algo dado o
como una especie de fendmeno primordial, sino que prestan una cuidadosa
atencion a la conformacion de formas particulares de asociaciones étnicas y de
identidad. Creo que en ese cuerpo de trabajo hay bastante lugar para un didlogo
entre personas trabajando en economfa politica y aquellas trabajando en un
esquema posmoderno, especialmente alrededor de temas como las construcciones
sociales y culturales a las que me referfa antes. La verdadera pregunta es si
podemos mirar a esas construcciones en una forma amplia, incluyendo procesos
sociales y materiales,
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Mis alld de esto, tengo que decir que no creo que la energia intelectual y
politica esté en la antropologia. Estd en otras asociaciones, en la Asociacion de
Estudios Latinoamericanos, en la Asociacion de Estudios Africanos. El trabajo
interdisciplinario mds interesante gue se estd haciendo ahora estd en estas dreas.
Hace poco estuve en una reunion con la Asociacion de Estudios Alricanos para
participar en un encuentro sobre descolonizacion y recolonizacion, y ellos estin
mirando tanto a la experiencia africana como las experiencias de otras dreas, ¢
incluyendo a antropdlogos, historiadores, cientistas politicos, etc. Estas son
preguntas que no se plantean mucho en los encuentros de antropologia, pero que
s¢ plantean mucho en la Asociacion de Estudios Latinoamencanos o en la
Asociacion de Estudios Africanos. Creo que es en estos ambientes donde los
lazos reales entre cultura y cuestiones politicas pueden ser mds ficilmente
planteados, porque esta genle estd pensado en forma mids prictica.

GG: Nuestra itima pregunta se subdivide en dos. Por un lado ;cudl es su
actual programa de investigacion?, y por el otro ;cudl cree gue deberia ser la
agenda de una antropologia critica para los afos 907

WR: Actualmente estoy dedicado a varias cosas. En primer lugar, recién he
terminado este proyecto en colaboracion sobre el café y el capitalismo y la
formacion de clases en América Latina a lines del siglo XIX y principios del XX,
Eso va a ser un libro que estoy editando con Lowell Gudmunson y Mario Samper
para este afo (Roseberry, Gudmunson & Samper, 1994). También estoy
escribiendo un libro sobre el que he estado trabajando durante mucho tempo,
sobre el surgimiento de grupos domésticos dentro de campos particulares de
poder. Este es un libro (ue surge de ese proyecto histrico comparativo que
mencioné al principio de nuestra conversacion. No llega a ser una historia
comparada, si bien trabajé mucho sobre México colonial y sobre la época
moderna temprana en Inglaterra, y algo de ello va a entrar en este libro. Pero este
libro se ha transformado en un largo ensayo sobre la forma en que pensamos y
analizamos las formaciones de economias doméslicas en campos sociales
particulares. Esto estard ocupando mi atencion durante el proximo ano
aproximadamente,

El otro gran proyecto sobre el que he estado haciendo investigaciones
preliminares ha sido una historia de la antropologia en el presente -sobre la gue
hablé antes- que es un intento de ver a esas tres generaciones en lérminos de las
cohortes de estudiantes graduados que emergieron al final de los afos 40 o al
principio de los 50, al final de los 60} y principios de los 70, v a fines de los 8().
Es una historia en la cual cstoy tratando de reverlir ¢l énfasis. en ver de
concentrarme en los principales trabajos tedricos que emergieron en estos 50
afios, quicro concentrarme en las tesis de doctorado y en los libros gue salieron
de estas lesis en eslas generaciones particulares; quicro pensar en la forma en gue
los proyectos antropologicos, la definicion de los problemas antropolOgicos
signilicativos, fueron radicalmente cambiados en cada uno de esios momentos.
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He estado acumulando un gran nimero de tesis. Este es obviamenic un proyecto
a largo plazo, y no puedo tomar toddas las tesis de cada generacion, sino una
seleccion, jLa segunda parte de la pregunta es adénde veo que estd yendo la
antropologia critica actualmente?

GG: §i, aunque mds especificamente cudl deberia ser a su criterio la agenda
de una antropologia critica para los proximos anos?

WR: Yo no pienso tanto en €rminos de una agenda particular. Si creo gue una
de las cosas mis importantes que los antropdlogos podriamos hacer en los
proximos afios es pensar en forma mds politica, en el sentido mds completo
posible. Lo més deprimente de las tendencias posmodernas recientes ha sido el
grado en el que la gente ha estado dispuesta a replegarse a una teoria literaria y a
una jerga tedrica de moda. Yo quisiera ver buenos antropdlogos criticos mads
envueltos en las vicisitudes de procesos politicos CONCrelos.

Nueva York, diciembre de 1993.
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